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INSPEKCJA WETERYNARYJINA

GLOWNY LEKARZ WETERYNARII
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W odpowiedzi na pismo Pana Prezesa z dnia 2 sierpnia 2007 r. znak
KILW/0421/01/07 w sprawie interpretacji przepisow dotyczacych bezposredniego
zastosowania produktéw leczniczych weterynaryjnych i obrotu detalicznego tymi
produktami, a w szczegélnosci przepisow ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo
farmaceutyczne (Dz. U. z 2004 r., Nr 53, poz. 533 z p6zn. zm.), uprzejmie informuje,
co nastepuje.

Gléwny Lekarz Weterynarii nie moze zgodzi¢ sie z przedstawionym przez
polaczone Komisje Farmacji i Lekarzy Wolnej Praktyki Weterynaryjnej Krajowej Rady
Lekarsko-Weterynaryjnej sposobem interpretowania art. 68 ust. 4a ustawy Prawo
farmaceutyczne, regulujacym sytuacje bezposredniego =zastosowania produktu
leczniczego. Przedstawiona w pismie wyktadnia rozszerzajaca tego przepisu oparta o —
cytuje ,wzgledy codziennej praktyki weterynaryjnej” — i polegajaca na tym, iz pod
pojeciem zastosowania produktu leczniczego nalezy rozumiec ,nie tylko preparaty
uzyte przez lekarza weterynarii w czasie trwania ushugi weterynaryjnej sensu stricto
w zaktadzie leczniczym dla zwierzat lub miejscu pobytu zwierzecia, ale takze
przekazanie dla zwierzecia jego opiekunowi w czasie swiadczonej ushugi preparatu
koniecznego dla kontynuowania leczenia, jesli jego stosowanie nie wymaga
bezposredniego uczestnictwa w tym lekarza weterynarii”, jest sprzeczna z literalnym
brzmieniem tego przepisu.

Zgodnie z brzmieniem przedmiotowej normy, nie uznaje sie za obrot detaliczny
bezposredniego zastosowania u zwierzecia przez lekarza weterynarii produktow
leczniczych weterynaryjnych lub produktow leczniczych, ktorych potrzeba
zastosowania wynika z rodzaju Swiadczone] ushugi lekarsko-weterynaryjnej.
Brzmienie powyzszego przepisu w kontekscie wykladni jezykowej nie budzi zadnych
watpliwosci. Nalezy podkresli¢, iz norma ta mowi o bezposrednim zastosowaniu u
zwierzecia przez lekarza weterynarii produktu leczniczego weterynaryjnego, jezeli B
potrzeba jego zastosowania wynika z rodzaju $wiadczonej ustugi lekarsko- f <~ |
weterynaryjnej. Stanowi zatem wyraznie, iz bezposrednie zastosowanie produktu * =
leczniczego weterynaryjnego ma miejsce tylko w sytuacji, gdy lacznie spelnione =
zostana nastepujace przestanki. Po pierwsze, produkt musi zostac¢ zastosowany przez
lekarza weterynarii. Po drugie, produkt zostaje zastosowany bezposrednio u |
zwierzecla. Po trzecie i ostatnie, potrzeba zastosowanie produktu wynika z rodzaju
swiadczonej ustugi lekarsko-weterynaryjnej.

W sytuacji, gdy powyzsze przestanki nie zostang lacznie spelnione w ocenie
Glownego Lekarza Weterynarii nie moze by¢ mowy o bezposrednim zastosowaniu
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produktu leczniczego weterynaryjnego, lecz o sprzedazy detalicznej takiego produktu
(jezeli oczywiscie czynnoS$¢ ta zostala przeprowadzona przez lekarza weterynarii w
ramach dziatalnosci zaktadu leczniczego dla zwierzat).

Na marginesie nalezy zwroci¢ uwage, ze obecnie wszystkie weterynaryjne
produkty lecznicze wydawane sa na recepte, a zatem przyjecie wykladni
zaprezentowanej w piSmie Pana Prezesa oznaczaloby w praktyce, ze cala
ydystrybucja” produktéw leczniczych weterynaryjnych na poziomie zakladu
leczniczego dla zwierzat obywalaby sie w trybie ich bezposredniego zastosowania.

Majac na wzgledzie powyzsze Glowny Lekarz Weterynarii nie moze zgodzic sie z
twierdzeniem, iz dzialania wojewodzkich inspektoréow ds. nadzoru farmaceutycznego
,hie maja zadnego oparcia w obowigzujacych przepisach prawa”.

Pragne ponadto podkresli¢, ze Glowny Lekarz Weterynarii rozumie problemy
srodowiska zwigzane z interpretacja przepisow ustawowych dotyczacych kwestii
obrotu weterynaryjnymi produktami leczniczymi. W ocenie Glownego Lekarza
Weterynarii problem nalezy rozstrzygnac jednak w oparciu o zmiany ustawowe
polegajace na doprecyzowaniu norm prawa, w taki sposob, aby w pelni uwzglednialy
one specyfike praktyki lekarsko-weterynaryjnej.

W obecnym stanie prawnym, stanowisko merytoryczne Izby dotyczace
mozliwosci pozostawienia lekow w celu kontynuacji leczenia, w ramach konstrukcji
bezposredniego zastosowania produktu leczniczego weterynaryjnego, nie znajduje
niestety potwierdzenia w przepisach prawa. W zwiazku z tym Glowny Lekarz
Weterynarii proponuje rozwazenie przez samorzad zawodowy lekarzy weterynarii
wystapienia z propozycja odpowiedniej nowelizacji art. 68 ust. 4a ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne.

Ze swojej strony Glowny Lekarz Weterynarii postara si¢ poprze¢ przedmiotowy
wniosek.

Jednoczesnie Glowny Lekarz Weterynarii dostrzegajac wage problemu dla
lekarzy weterynarii prywatnej praktyki zwroci sie w przedmiotowe] sprawie do
Ministra Rolnictwa i1 Rozwoju Wsi, z prosba o przeanalizowanie sprawy takze przez
ten naczelny organ administracji, wlasciwy w sprawach weterynaryjnych.

dr n-et. Biva Lech
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MRiRW;
2. Wojewodzcy Lekarze Weterynarii - wszyscy



